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DETERMINAZIONE DEL DIRIGENTE UFFICIO PRO-
GRAMMAZIONE, POLITICHE ENERGETICHE, VIA E
VAS 4 luglio 2014, n. 198

D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii. L.R. 11/2001 e
ss.mm.ii. - Procedura di Valutazione d’Impatto
Ambientale relativa ad un parco eolico, denomi-
nato “Manduria Est2”, da realizzare nel Comune di
Manduria (TA), Avetrana (TA), ed Erchie (BR) costi-
tuito da n. 16 aerogeneratori. Proponente: Mes-
sapia Energia S.r.l.

L’anno 2014 addi 4 del mese di luglio in
Modugno, nella sede del Servizio Ecologia, il Diri-
gente dell’Ufficio Programmazione, Politiche Ener-
getiche, V.I.A./V.AS., ing. Caterina Dibitonto, sulla
scorta dell’istruttoria amministrativa espletata
dall’Ufficio e dell’istruttoria tecnica svolta dal Comi-
tato regionale per la V.I.A. (Regolamento Regionale
10/2011, art. 1, art. 4, comma 6 e art. 11, comma
4), ha adottato il seguente provvedimento:

Premesso che:

Con nota depositata il 10/10/2011, acquisita al
prot. del Servizio Ecologia n. 9788 del 24/10/2011,
la societa Messapia Energia srl presentava istanza
di Valutazione di Impatto Ambientale per I'impianto
eolico denominato “Manduria Est2” composto da
n. 16 aerogeneratori in agro di Manduria (TA), Ave-
trana (TA) ed Erchie (BR) trasmettendo copia del
bonifico relativo agli oneri istruttori, copia cartacea
e su supporto informatico del progetto definitivo e
dello Studio di Impatto Ambientale.

Con nota depositata il 03/11/2011, acquisita al
prot. del Servizio Ecologia n. 10369 del 16/11/2011,
la societa Messapia Energia srl trasmetteva ai
Comuni di Manduria, Avetrana ed Erchie il progetto
definitivo e lo Studio di Impatto Ambientale, e
comunicava l'avvenuta pubblicazione dell’avviso di
deposito sul BURP e su due quotidiani.

Con nota depositata il 12/01/2011, acquisita al
prot. del Servizio Ecologia n. 396 del 16/01/2011, la
societa Messapia Energia srl trasmetteva copia delle
note di trasmissione del progetto agli Enti interes-
sati, compresi i comuni interessati, copia dei pareri
pervenuti, copia della pubblicazione sui BURP e su
due quotidiani.

Con nota prot. n. 7807 del 26/09/2012, I'Ufficio
Programmazione e Politiche Energetiche, VIA e VAS
inviava una richiesta di integrazioni documentali e
di ripubblicazione dell’avviso di presentazione del
progetto e del SIA in quanto quella gia effettuata
non si riferiva alla procedura di VIA bensi al proce-
dimento di Verifica di assoggettabilita a VIA.

Con nota depositata il 26/10/2012, acquisita al
prot. del Servizio Ecologia n. 8994 del 30/10/2012,
la societa Messapia Energia srl presentava la docu-
mentazione integrativa richiesta e comunicava di
aver disposto la ripubblicazione dell’avviso di pre-
sentazione del progetto e del SIA su due quotidiani
e sul BURP.

Con PEC del 26/10/2012, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia n. 10023 del 30/11/2012, la
societa Messapia Energia srl trasmetteva copia delle
pubblicazioni effettuate a mezzo stampa.

Con nota prot. n. 9349 del 07/11/2012, I'Ufficio
Programmazione e Politiche Energetiche, VIA e VAS
comunicava I'avvio del procedimento e richiedeva i
pareri alle amministrazioni interessate ai sensi del-
I'art. 25 del D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii.

Con nota prot. n. 102190 del 22/11/2012, acqui-
sita al prot. del Servizio Ecologia n. 10785 del
31/12/2012, il Servizio regionale Agricoltura - Ufficio
Provinciale di Brindisi, trasmetteva il proprio parere
preliminare.

Con nota prot. n. 5633 del 06/12/2012, acquisita
al prot. del Servizio Ecologia n. 10784 del
31/12/2012, il Servizio regionale Tutela delle Acque
trasmetteva la nota prot. n. 3448 del 03/11/2011
con cui rilasciava il parere di competenza nell’am-
bito della Conferenza di Servizi per I'’Autorizzazione
Unica.

Con nota del 31/12/2012, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia n. 382 del 17/01/2013, I’Archeo-
club -Sede di Manduria trasmetteva le proprie
osservazioni.

Con nota del 02/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia n. 365 del 17/01/2013, il Sig.
Arcangelo Giurioli del Comitato “Strade delle Mas-
serie” trasmetteva le proprie osservazioni.

Con nota del 02/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia n. 361 del 17/01/2013, il Comitato
“Strade delle Masserie” trasmetteva le proprie
osservazioni.

Con nota del 03/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia n. 363 del 17/01/2013, la Sig.ra
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Maria Grazia Di Lauro - Masseria Potenti trasmet-
teva le proprie osservazioni.

Con nota del 03/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia prot. n. 370 del 17/01/2013, il Sig.
Francesco Selvaggi trasmetteva le proprie osserva-
zioni.

Con nota del 04/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia prot. n. 368 del 17/01/2013, il Sig.
Francesco Selvaggi trasmetteva ulteriori osserva-
zioni.

Con nota del 04/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia prot. n. 376 del 17/01/2013, la Col-
diretti Taranto trasmetteva le proprie osservazioni.

Con nota del 04/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia prot. n. 372 del 17/01/2013, la FIVI
- Federazione ltaliana Vignaioli Indipendenti tra-
smetteva le proprie osservazioni.

Con nota del 05/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia prot. n. 369 del 17/01/2013, Gian-
franco FINO Viticoltore trasmetteva le proprie
osservazioni.

Con nota del 05/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia prot. n. 367 del 17/01/2013, il
Prof. Arch. Gianmichele Pannarelii trasmetteva le
proprie osservazioni.

Con nota del 05/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia prot. n. 387 del 17/01/2013,
Legambiente - Circolo di Manduria trasmetteva le
proprie osservazioni.

Con nota del 07/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia prot. n. 385 del 17/01/2013, LIPU
trasmetteva le proprie osservazioni.

Con nota del 07/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia prot. n. 379 del 17/01/2013, Asso-
ciazione Italiana Sommelier - AlS Regione Puglia tra-
smetteva le proprie osservazioni.

Con nota del 07/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia prot. n. 378 del 17/01/2013, Con-
fagricoltura Unione Provinciale Agricoltori Taranto
trasmetteva le proprie osservazioni.

Con nota del 07/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia prot. n. 375 del 17/01/2013, il Con-
sorzio Produttori Vini trasmetteva le proprie osser-
vazioni.

Con nota del 07/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia prot. n. 374 del 17/01/2013, il Con-
sorzio di Tutela del Primitivo di Manduria DOC tra-
smetteva le proprie osservazioni.

Con nota del 09/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia prot. n. 373 del 17/01/2013, il
Comitato Cittadino Antinucleare Maruggio trasmet-
teva le proprie osservazioni.

Con nota prot. n. 572 del 24/01/2013, I’Ufficio
Programmazione e Politiche Energetiche, VIA e VAS
trasmetteva alla societa Messapia Energia srl le
osservazioni pervenute per eventuali controdedu-
zioni in merito.

Con nota del 03/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia n. 618 del 25/01/2013, la societa
“Cantine Cantalio Manduria” trasmetteva le proprie
osservazioni.

Con nota del 19/12/2012, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia n. 952 del 01/02/2013, il Direttore
dell’Aviosuperficie Aerotre di Manduria trasmetteva
le proprie osservazioni.

Con nota del 03/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia n. 958 del 01/02/2013, il sig. Cata-
lano trasmetteva le proprie osservazioni.

Con nota prot. n. 1571 del 09/01/2013, acquisita
al prot. del Servizio Ecologia n. 954 del 01/02/2013,
la Provincia di Brindisi - Servizio Ambiente ed Eco-
logia trasmetteva il parere di competenza sul pro-
getto.

Con nota del 02/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia n. 1222 del 06/02/2013, la societa
“Cantine Soloperto” trasmetteva le proprie osser-
vazioni.

Con nota acquisita al prot. del Servizio Ecologia
n. 1223 del 06/02/2013, i sig.ri Daggiano, Calo e Ziz-
zeri trasmettevano le proprie osservazioni.

Con pec del 15/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia n. 959 del 01/02/2013, il Consi-
gliere regionale Dott. Patrizio Mazza trasmetteva le
osservazioni del Consorzio di Tutela del primitivo di
Manduria, dell’associazione nazionale “Le donne
del vino” e del Consorzio produttori di vini.

Con pec del 17/01/2013, acquisita al prot. del
Servizio Ecologia n. 956 del 01/02/2013, I’ARPA
Puglia -Dipartimento Provinciale di Taranto trasmet-
teva il parere di competenza.

Con nota prot. n. 30 del 11/01/2013, acquisita al
prot. del Servizio Ecologia n. 1142 del 05/02/2013,
il Comune di Manduria - Area tecnica trasmetteva
il parere di competenza espresso con nota prot. n.
685 del 11/01/2013,

Con nota prot. n. 685 del 11/01/2013, acquisita
al prot. del Servizio Ecologia n. 1258 del
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06/02/2013, il Comune di Manduria - Area tecnica
trasmetteva il parere di competenza.

Considerato che:
con nota prot. n. AO0O089 4881 del 22.05.2014 il

Servizio Ecologia - Ufficio Programmazione, Poli-

tiche Energetiche, VIA e VAS indiceva per il giorno

30.05.2014 una conferenza di servizi al fine della

presa d’atto del parere del Comitato regionale per

la V.ILA. espresso nella seduta del 01.04.2014 ed
acquisito al prot. AOO_089_3459 del 07.04.2014 del

Servizio Ecologia; alla nota di convocazione della

conferenza venivano allegati i pareri delle Ammini-

strazioni/Enti interessate pervenuti nell’ambito del

procedimento di V.I.A.;
nella succitata conferenza sono stati acquisiti i

seguenti pareri, di cui al verbale della stessa allegato

alla presente:

- parere del Comitato regionale per la V.LA.
espresso nella seduta del 01.04.2014 (prot. n.
A00_089_3459 del 07.04.2014);

- nota inviata via PEC in data 29.05.2014 dell’Auto-
rita di bacino della Puglia (proprio prot. n.
6672/2014), acquisita al prot. AOO_089_5207 del
30.05.2014, con la quale I’AdB Puglia ribadiva
guanto gia espresso nell’ambito del procedi-
mento di Autorizzazione Unica cori nota proprio
prot. n. 4980 del 16.05.2011;

- nota inviata via fax in data 29.05.2014 ed acqui-
sita al prot. AOO_089_5189 del 30.05.2014, con la
guale il Dipartimento di prevenzione - Servizio
igiene e Sanita Pubblica - U.O. Igiene degli
ambienti di vita e medicina di comunita - Taranto-
Grottaglie-Manduria comunicava di prendere atto
del parere del Comitato regionale per a V.L.A;

- nota inviata via PEC in data 29.05.2014 ed acqui-
sita al prot. AOO_089_5188 del 30.05.2014, con la
quale la Provincia di Taranto - 9° Settore Ecologia
e Ambiente-Aree Protette e Parco Naturale Regio-
nale “Terra delle Gravine” Protezione Civile riba-
dova quanto gia precedentemente espresso con
nota proprio prot. n. 104180/P del 12.02.2013;

- nota inviata via PEC in data 27.05.2014 con la
quale la Provincia di Brindisi - Servizio Ambiente
ed Ecologia acquisita al prot. n. AO0_089 5114
DEL 29.05.2014 comunicava di condividere il
parere non favorevole espresso dal Comitato Tec-
nico Regionale;

Rilevato che:

il Comitato regionale per la V.l.A. nelle proprie
conclusioni del parere espresso nella seduta del
01.04.2014 [...] osserva che il quadro unico gene-
rato dalla compresenza dei tanti valori paesaggistici
e culturali che il territorio esprime, non si ritiene
compatibile con la presenza degli aerogeneratori
proposti e pertanto, anche alla luce di una lettura
complessiva e cumulativa estesa all’area vasta, rite-
nendo di dover salvaguardare il territorio della rile-
vante intrusione visiva che ne deriverebbe, nonché
dall'indubbia alterazione dei valori diffusi presenti,
sia in fase di cantiere che di esercizio, esprime il pro-
prio parere negativo.

L’Amministrazione comunale di Manduria con
nota proprio prot. n. 685 del 11.01.2013 esprimeva
[...] parere negativo alla realizzazione dell’opera;

con nota proprio prot. n. 3391 del 17.01.2013
I’ARPA Puglia - DAP di Taranto (prot. n. AO0O_089956
del 01.02.2013 del Servizio Ecologia) nell’esprimere
il proprio parere di competenza [...] ritiene che il
progetto in esame non sia compatibile sul piano
ambientale per numerosita di aerogeneratori e per
cumulo con ali altri impianti considerati;

in sede di conferenza di servizi del 30.05.2014 la
societa Messapia Energia S.r.l. non ha trasmesso le
proprie osservazioni al parere del Comitato VIA
espresso nella seduta del 01.04.0214;

Considerato che:

Con nota prot. n. AO0_089 5603 del 11.06.214 lo
scrivente Ufficio, ai sensi e per gli affetti dell’art. 2
comma 2 del Reg. Reg. n. 10 del 17 maggio 2011 e
dell’art. 10 bis della L. 241/90 e ss. mm. comunicava
formale preavviso di diniego relativamente al pro-
cedimento in oggetto, invitando la societa propo-
nente a trasmettere le proprie osservazioni ai sensi
della normativa sopra richiamata; rilevava, inoltre,
che in difetto di queste ultime, avrebbe provveduto
all’emanazione del provvedimento definitivo sulla
base della documentazione gia in atti.

Alla data di adozione del presente provvedi-
mento non risultano pervenute osservazioni da
parte della societa proponente.

TUTTO CIO’ PREMESSO,

ACQUISITO il parere reso dal Comitato Regionale
per la V.ILA. ai sensi dell’art. 2 del R.R n. 10/2011
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nella seduta del 01.04.2014 che, allegato al pre-
sente atto, ne costituisce parte integrante;

PRESO ATTO delle risultanze della Conferenza di
Servizi del 30.05.2014;

CONSIDERATO che, a seguito della comunica-
zione del preavviso di parere negativo ai sensi del-
I’art.10- bis della I. n. 241/1990 e ss.mm.ii. di cui alla
sopra citata nota prot. n. 5603/2014 la societa pro-
ponente non ha presentato le sue osservazioni;

RITENUTO sulla base di quanto premesso, di
dover provvedere alla conclusione del procedi-
mento ai sensi dell’art. 13 c.1 dellal.r.n. 11/2001 e
ss.mm.ii. e dell’art. 26 del D.Lgs. n. 152/2006 e
ss.mm.ii.

IL DIRIGENTE DELL’UFFICIO PROGRAMMAZIONE,
POLITICHE ENERGETICHE, V.I.LA/V.A.S.

VISTA la Legge Regionale 4 febbraio 1997 n. 7 e
ss.mm.ii.;

VISTA la Deliberazione della Giunta Regionale n.
3261 del 28/07/98 con la quale sono state emanate
direttive per la separazione delle attivita di dire-
zione politica da quelle di gestione amministrativa;

VISTO il D.P.G.R. n. 161 del 22 febbraio 2008, con
cui & stato adottato I'atto di alta Organizzazione
della Presidenza e della Giunta della Regione Puglia
che ha provveduto a ridefinire le strutture ammini-
strative susseguenti al processo riorganizzativo
“Gaia”, - Aree di Coordinamento - Servizi - Uffici;

VISTO I'art. 32 della legge n. 69 del 18 giugno
2009 che prevede I'obbligo di sostituire la pubblica-
zione tradizionale all’Albo ufficiale con la pubblica-
zione di documenti digitali sui siti informatici;

VISTO l'art. 18 del D.lgs. n. 196/2003 “Codice in
materia di protezione dei dati personali” in merito
ai principi applicabili ai trattamenti effettuati dai
soggetti pubblici;

VISTI gli artt. 14 e 16 del D.Igs. n. 165/2001;

VISTO il D.Igs. 152/2006 e ss.mm.ii.;
VISTA la L.R. n. 11/2001 e ss.mm.ii.;
VISTA la L. 241/1990 e ss.mm.ii.;

VISTA la DGR n. 1099 del 16/05/2011 con la quale
e stato approvato il Reg. Regionale n. 10 e pubbli-
cato sul BURP n. 79 del 20/05/2011;

VISTA la determinazione n. 99 del 21/05/2012
con cui il Dirigente del Servizio Ecologia, ai sensi
dell’art. 45 dellal.r. 10/2007, ha delegato le proprie
funzioni al Dirigente dell’Ufficio Programmazione
Politiche energetiche VIA e VAS nonché le compe-
tenze relative alla valutazione di incidenza.

Verifica ai sensi del D.lgs. 196/03

Garanzie della riservatezza.

La pubblicazione dell’atto all’Albo salve le
garanzie previste dalla L 241/90 in tema di accesso
ai documenti amministrativi, avviene nel rispetto
della tutela alla riservatezza dei cittadini tenuto
conto di quanto disposto dal D.lgs. 196/03 in
materia di protezione dei dati personali, nonché dal
vigente regolamento regionale n. 5/2006 per il trat-
tamento dei dati sensibili e giudiziari.

Ai fini della pubblicita legale, I'atto destinato alla
pubblicazione & redatto in modo da evitare la diffu-
sione di dati personali identificativi non necessari
ovvero il riferimento a dati sensibili; qualora tali dati
fossero indispensabili per I'adozione dell’atto, essi
sono trasferiti in documenti separati, esplicita-
mente richiamati.

Non ricorrono gli obblighi di cui agli artt. 26 e 27
del D.lgs. 33/2013.

COPERTURA FINANZIARIA Al SENSI DELLA L.R. N.
28/2001 e ss.mm.ii.

La presente determinazione non comporta impli-
cazioni di natura finanziaria sia di entrata che di
spesa e dalla stessa non deriva alcun onere a carico
del Bilancio Regionale.

DETERMINA

fatte salve le considerazioni esposte in narrativa
che qui si intendono tutte integralmente riportate
e trascritte,
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- di esprimere, in conformita al parere reso dal
Comitato regionale per la VIA nella seduta del
18.02.2014 e alle risultanze della conferenza di
servizi del 30.05.2014, giudizio di compatibilita
ambientale negativo relativamente al parco
eolico, denominato “Manduria Est2”, da realiz-
zare nel Comune di Manduria (TA), Avetrana (TA),
ed Erchie (BR) costituito da n. 16 aerogeneratori.
Proponente: Messapia Energia S.r.l. sede legale
Via dei Mille, 5 Manduria (TA);

di notificare il presente provvedimento alla
societa proponente a cura dell’Ufficio Program-
mazione, Politiche Energetiche, VIA e VAS;

Brindisi, all’Autorita di Bacino della Puglia,
all’ARPA Puglia, alla Direzione Regione per i Beni
Culturali e Paesaggistici della Puglia;

di pubblicare il presente provvedimento sul sito
web istituzionale della Regione Puglia ed in parti-
colare sul “Portale Ambientale” dell’Assessorato
alla Qualita dell’Ambiente alla sezione VIA -Deter-
minazioni Dirigenziali;

di far pubblicare estratto del presente provvedi-
mento sul B.U.R.P.

Avverso la presente determinazione l'interes-

sato, ai sensidell’art. 3 c. 4 della L. 241/90 e ss. mm.
puo proporre nei termini di legge dalla notifica del
presente provvedimento, ricorso giurisdizionale
amministrativo o, in alternativa, ricorso straordi-
nario (ex D.P.R. 1199/1971).

- ditrasmettere copia conforme del presente prov-
vedimento al Servizio Segreteria della Giunta
Regionale, al Servizio regionale Energie Rinnova-
bili, Reti ed Efficienza Energetica al Servizio regio-
nale Assetto del Territorio, al Comune di Man-
duria, al Comune di Erchie, al Comune di Ave-
trana, alla Provincia di Taranto, alla Provincia di

La Dirigente dell’ Ufficio Programmazione,
Politiche Energetiche VIA e VAS
Ing. Caterina Dibitonto
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REGIONE PUGLIA

AREA POLITICHE PER LA RIQUALIFICAZIONE, LA TUTELA E LA SICUREZZA AMBIENTALE E PER
L'ATTUAZIONE DELLE OPERE PUBBLICHE

ASSESSORATO ALLA QUALITA' DELLUAMBIENTE

SERVIZIO ECOLOGIA — UFFICIO PROGRAMMAZIONE, POLITICHE ENERGETICHE, V.I.A. E V.A.S.

Al Dirigente Ulficio Programmazione,
Politiche Energetiche, V.I.LA. 8 V.AS.

SEDE

Parere espresso nella seduta del 1.04.2014
ai sensi del Aegolamento Regionale n. 10/2011, appravato con D.G.R. n. 1099 del 16.05.2011

Oggetto: Valutazione di Impatto Ambientale per impianto eclice "Manduria Est2” nel Comuni di
Manduria, Avetrana, Erchie". Proponente: Mesaapia s.r.l.

HESSQE A ZNERGIA S

Premessa e descrizione intervento

Nel 2007 la societa Messapia S.r.l. ha presentato istanza di autorizzazione unica ai sensi del D. Lgs.
387/2003 e della D.G.R. 35/2007 alf'Ufficia Indusiria Energetica della Regione Puglia, per |a realizzazione ed
esercizio del parco eolico “Manduria Est” nei Comuni di Manduria, Avetrana, in provincia di Taranto, e Erchie
in provingcia di Brindisi.

Gli aerogeneratori ricadono nel territorio comunale di Manduria, ad est del centro abitato, al confine con
Erchie ed Avelrana, il cavidotto interessa i Comuni di Manduria, Avetrana ed Erchie; il punto di connessione
@ localizzato nel Comune di Erchie, ovvero una cabina di trasformazione 20/15Q kV collegata allo stallc della
stazione elettrica localizzata nel Comune di Erchie e collegata alla linea AT 380/150 kV.

Il parco eolico proposta consta di 16 aerogeneratori, ciascuno della potenza unitaria di 3 MW, per una
potenza complessiva di 48 MW.

Gli asrogeneratori proposti hanna le seguenti dimensioni; diametra 100 m, altezza al mozzo 100 m.

Il sito individuato ricade all'interno del terrilorio comunale di Manduria (TA). L'area & ubicata a circa 3 km a
nord-est dal centro abitato di Manduria, ed occupa un'area di circa 198 ha. Il sito & prevaleniemente adibito
ad attivita agricola, in grago quindi di coesislere con la presenza di turbine eoliche. A 1al proposita si fa
rilevare che l'utilizzo di turbine eoliche di grande laglia determina una occupazione del suolo, lasciando
inalterata la destinazione d'uso attuale,

Ricostruzione corrispondenza

Con nota depositata il 10/10/2011, acquista al prot. del Servizio Ecologia n. 9788 del 24/10/2011, Ia
sacieta Messapia Energia srl presentava istanza di Valutazione di Impatto Ambientale per l'impianto
20lico denominato "Manduria Est2" compasta da n. 16 aerogeneratori in agro di Manduria (TA),
Aveirana (TA) ed Erchie (BR) trasmettendo copia del bonitico relativo agli oneri istruttori, copia
cartacea e su supporto informatica del progetto definitivo e dello Studic di impatto Ambientale.

Con nota depositata il 03/11/2011, ncquista al prot. del Serwzio Ecologia n. 10369 del 16/11/2011. la
societa Messapia Energia srl trasmelteva ar Comum i Manduria. Avetrana =d Erchie il progetto
efinlive 2 'a Sludio o Iimpatto Aincantale. 2 comunieava favvenuta oubblicaziane el wwisa o
taposia sul URP 2 0 due quctidhar
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Con nota depositata il 12/01/2011, acquisila al prot. del Servizio Ecologia n. 396 del 16/01/2011, la
societd Messapia Energia srl trasmetteva copia delle nole di trasmissione del progstto agli Enti
interessati, compresi i comuni interessati, copia dei pareri pervenuti, copia della pubblicazions sul
BURP o su due quatidiani.

Con nota pret. n. 7807 del 26/09/2012, I'Ufficio Programmazione e Palitiche Energetiche, VIA 8 VAS
inviava una richiesta di integrazioni decumentall e di ripubblicazione dell'avviso di presentazione del
progetta @ del SIA in quanto quella gia effettuata non sl riferiva alla procedura di VIA bensi al
procedimento di Verifica di assoggsttabilita a VIA.

Con nota depositata il 26/10/2012, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 8994 del 30/10/2012, la
societd Messapia Energia srl presentava la documentazione integraliva richiesta e comunicava di aver
disposto la ripubblicazione dell'avviso di presentazione del progetto e del SIA su due quotidiani e sul
BURP.

Caon PEC del 26/10/2012, acquisita al prot. del Servizio Ecologla n. 10023 del 30/11/2012, Ia socista
Messapia Energia srl frasmettava copia delle pubblicazioni effettuate a mezzo stampa,

Con nota prot, n. 9349 del 07/11/2012, I'Ufficio Programmaziane e Politiche Energetiche, VIA e VAS
comunicava I'awvio del procedimenta e richiedeva i pareri alle amministrazioni interessate ai sensi
deli'art. 25 del D.LGs. 152/2006 e ss.mm.il..

Con nota prot. n. 102190 del 22/11/2012, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 10785 del
31/12/2012, il Servizio regionale Agricaltura - Ufficio Provinciale di Brindisi, trasmetteva il proprio
parere praliminare.

Con nota prot. n. 5633 del 06/12/2012, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 10784 del
31/12/2012, il Servizio regionale Tutela delle Acque trasmetteva la nota prot. n, 3448 del 03/11/2011
con cui rilasciava il parera di competenza nell'ambito della Conferenza di Servizi per I'Autorizzazione
Unica.

Con fax del 07/01/2013, acquisito al prot. del Servizio Ecolagia n. 386 dei 17/01/2013, I'Autorita di
Gestione delle “Riserve Naturali Regionali Orientate del Litorale Tarantino Grientale”, Comune di
Manduria nella figura del Commissario Prefeftizio, comunicava la necessitd di opportuni
apprafondimenti nell'ambito delia procedura di VIA.

Con nota del 31/12/2012, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 382 del 17/01/2013, |'Archeaciub -
Sede di Manduria trasmetteva le proprie asservazioni.

Con nota del 02/01/2013, acquisita al prot. dal Servizio Ecalegia n. 365 del 17/01/2013, il Sig.
Arcangelo Giurioli del Comitato “Strade delle Masserie” trasmetteva le proprie osservazioni.

Con nota del 02/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 361 del 17/01/2013, il Comitata
“Strade delle Masserie” trasmetteva la proprie osservazioni.

Can nota del 03/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 363 del 17/01/2013, 1a Sig.ra Maria
Grazia Di Lauro — Masseria Potentl trasmetteva le proprie osservazioni.

Con nota del 03/01/2013, acquisita al prot. del Servizic Ecolagia prot. n. 370 del 17/01/2013, il Sig.
Francesco Selvaggi trasmetteva le proprie osservazioni.

Con nota dal 04/01/2013, acquisita al prot. dei Servizio Ecologia prot. n. 368 del 17/01/2013, il Sig.
Francesco Selvaggi trasmettava uiteriori osservazioni.

Con nota del 04/01/2013, acquisita al prot. del Servizia Ecologia prot. n. 376 del 17/01/2013, la
Coldiretti Taranto trasmetteva la preprie osservazioni.

Con nota del 04/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecalogia prot. n. 372 del 17/01/2013, la FIVI -
Federaziona [taliana Vignaioli Indipendenti trasmaetteva la proprie osservaziani.

Con nota del 05/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia prot. n. 369 del 17/01/2013,
Gianfranca FINQ Viticoitore trasmetteva le proprie osservazioni,

Con nota del 05/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia prot. n. 367 del 17/01/2013, if Prol.
Arch. Gianmichele Pannarelli rasmatteva le oroprie osservazioni.

Zen nata del 05012013, cquiseta al prol. el Servizio Zcologia grot. n. 187 el 17012013,
wamnentg - raclg it ardurea Imanaya 2 ormora 0558 A Lon
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Con nota del 07/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia prot. n. 385 del 17/01/2013, LIPU
trasmetteva le proprie osservazioni.

Con nota del 07/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia prot. n. 379 del 17/01/2013,
Assaciazione ltaliana Sormmelier — AiS Regione Puglia trasmetteva le proprie osservazioni,

Con nota del 07/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia prot. n. 378 del 17/01/2013,
Confagricoltura — Unione Provinciale Agricaltori Taranto trasmetteva le proprie osservazioni.

Con nota del 07/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia prot. n. 375 del 17/01/2013. il
Consorzio Produttori Vini trasmetteva le proprie osservazioni.

Con nota del 07/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecolagia prot. n. 374 del 17/01/2013, |l
Consorzio di Tutela del Primitivo di Manduria DOC trasmetteva le proprie osservazioni,

Con nota del 09/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia prot. n. 373 del 17/01/2013, il
Comitato Cittadino Antinucleare Maruggio trasmetlteva le proprie osservazioni.

Con nota prot. n. 572 del 24/01/2013, I'UHficio Programmazione e Politiche Energetiche, VIA a VAS
trasmetteva alla societa Messapia Energia srl le osservazioni pervenute per eventuali controdeduzioni
in merito.

Con nota del 03/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 618 del 25/01/2013, la sacieta
“Cantine Cantolio Manduria” Irasmetteva le proprie osservazioni.

Can nota del 19/12/2012, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 952 del 01/02/2013, il Direttore
dell'Aviosuperficie Aerotre di Manduria trasmetteva le proprie osservazioni.

Con nota del 03/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 958 del 01/02/2013, il sig.
Catalano trasmetteva le proprie osservazioni.

Con nota prot. n. 1571 del 09/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 954 del 01/02/2013,
la Provincia di Brindisi — Servizio Ambiente ed Ecologia trasmetteva il parere di competenza sul
progetto.

Con nota prot. n. 10418 del 12/02/2013, la Provincia di Taranto — Servizio Valutazione di Impatto
Ambientale, rasmetieva il parere di competenza sul progelto; iI Servizio, ha posto in risalto le
caratteristiche pregevoli dell'area, ponendo in evidenza, fra 'altro, 1a presenza di zone di interesse
archeologico, di boschi, nonché coni visuali fino a 10 km (viene richiamato il cono visivo del Castello di
Oria). Evidenzia inoltre che il territorio interessato dal progetto ricade in “Aree agricole interessate da
produzioni agre-alimentari di qualita” ai sensi del R.R. 24/2010. Appare molto importante evidenziare
che, a giudizio del Servizio della Provincia di Taranto, il progetto “dal punto di vista del cumulo con
altri progetti ricadenti nello stesso territori odi Manduria (TA), nel comune di Avetrana (TA) e in quello
di Erchie (BR), comporterebbe un notevole e significativo impatto visivo, con conseguente aiterazione
significativa dei valori paesaggistici presenti”,

Can nota del 02/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecalogia n. 1222 dei 06/02/2013, la societa
“Cantine Soloperio” irasmelteva le proprie osservazioni.

Con nota acquisita al prot. del Servizio Ecalogia n. 1223 del 06/02/2013, i sig.ri Daggiano, Cald &
Zizzeri trasmettevano le proprie osservazioni.

Con pec del 15/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecalogia n. 359 del 01/02/2013, il Consigliere
regionale Dott. Patrizio Mazza trasmetteva le osservazioni del Consorzio di Tutela del primitivo df
Manduria, del'associazione nazionale "lL.e donne del vino” e del Consarzio produttori di vini.

Con pec del 17/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecolagia n. 956 del 01/02/2013, 'ARPA Puglia
- Dipartimento Provinciale di Taranto trasmelteva il parere di competenza.

Con nota prot. n. 30 del 11/01/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 1142 del 05/02/2013, il
Comune di Manduria — Area tecnica lrasmetteva il parere di competenza espresso con nota prot. n
685 del 11/01/2013, nonché la nota prot. n. 637 del 10/01/2013 con cui il Dirigente deil’Area tecnica
della stesso Comune riportava chiarimenti circa il parca eolico denominato “Giustiniani™.

Con nota prot, n. 585 del 11.:01:2013, acquisita al urot. (el Servizio Ecologia n. 1238 el 6:N2/2013 1l
Comune o Manduria - Area tecnica trasmetteva | parare ol compatenza,
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Quadro di riferimento ambientale e valutazione degll impatti

Atmosfera

La produzione di energia elettrica mediante l'ulilizzo di impianti ealici non produce alcuna immissione di
sostanze inquinanti nsli'atmosfera poiché sfrutta una risarsa naturale rinnavabile quale il vento,

Nella fase di costruzione dell'impianto eolico, l'inquinamenta atmosferico & dovuto afle emissioni degli
automezzi ed alla diffusione in almosfera delle polveri liberate dai materiali grezzi usati per Ia costruzione efo
il montaggio dei manufatti in progetto.

L'impatto in fase di esercizio dell'opera, invece, & decisamente positivo per le emissioni evitate di sostanze
inquinanti dannose par la salute umana e per il patrimonio storico e naturale

Suole, sottosuolo, idrogeologla, idrolagla

Nel territorio in esame, & stato accertato I'alfloramento in superticie, di due formazioni note in letteratura
come Calcare di Altamura e terreni appartenenti alla Formazione di Gallipoli, termine col quale in letteratura
si intende una sequenza di Calcareniti, Sabbie argillose e sabbie mediamente cementate di eta Calabriana.
La quasi totalita degli aerogeneratori rientra aflinterno dei terreni appartenenti alle calcareniti della
Formazione di Gallipoli,

In base ai caratteri litologici delle formazioni, alle loro caratteristiche giaciturali e ai rapporti di posizione, la
circolazione idrica si esplica in corrispondenza dei depositi calcarei cretacei ed & denominato "acquifero di
base” in quanto la falda in esso contenuta & sostenuta dall'acqua marina di intrusione continentale.
idrogeologicamente Ie misure piezomelriche hanno svidenzialo la presenza di una falda profonda che non
interagisce can le opere fondali degli aerogeneratori.

Dall'analisi della vulnerabilita dell'acquifero profondo & emerso che la falda non risulta a rischio di
cantaminazione, data la profondita di rinvenimento; pertanto rlentra nella classe V2 della classificazione
CEE, di "zone a media vulnerabilitd”. Inoltre si esciude che la vulnerabilita dell'acquifera possa aumentare
durante la fase di realizzazione e dopo l'installazione del parco, dal momento che non saranno rilasciate
sostanze inquinanti.

L'intervento in progetto non prevede maodificazioni significative dell’attuale assetto geomorfologico d'insieme
delle aree interessate dalla realizzazione del programma costruttiva. L'impatto che f'intervento andra a
realizzare sulla componente ambientale suolo, ad in particolare sull'assetto geomorfolagica esistente, sara
abbastanza limitato in quanto non sono previsti eccessivi movimenti di materia e/o sbancamenti (fatta
eccezione degli scavi di fondazione degli aerogeneratori).

Maggiore attenzione deve esser invece posla, per la componente suolo e sottosuolo, alla generazione di
rifiuti e alla movimentazione delle terre di scava. In entrambi i casi comunque, viste le entita e la natura delle
materie in oggetto, la modesta dimensione degli impalti derivanti sara garantita dal rispetto delle rispettive
legisiazioni di settore.

Data la natura dei lavari da eseguire, non si desumono elementi di criticitd per le componenti relative alle
acque superficiali @ sotterranee, mentre 1a componente atmosferica potra esser interessata solamente da
modeste immissioni di polveri e dagli scarichi di combustione (tipicamente derivanti dai generatori eletirici da
cantiere e dalla circolazione dei mezzi di trasporia).

Le opere di fondazione, di dimensioni relativamente ridotte, non comportano la mavimentazione di ingenti
quantita di materiali.

Flora e vegetazione

La vegetazione spontanea del lunga oggi & notevalmente ridotta a causa deil'attivita antropica. Tuili | boschi
cedui sono stati irrazionalments sfruttati a pascolo provocando danni allo strato arboreo, Fra questi boschi si
trovano le forma tipiche di degradazicne tome le ganghe a cist, ad eutorbia, a limo capitato; o ‘e
pseudomacchie derivate o da leccete, o Ja macchie, o a 'ande ad asfodelo; 1 pascoli arborat, + vascoli
cespugliati, i pascoli nudi rocciosi di origine secondaria.

Questi sano gli ultimi stadi di degradazione dei boschi, frammisti a campi coltivati o vicino o all'interno dei
lembi boscosi, ricchi di prante can fiori profumats. | tre tipi di pascolo a seconda del prevalere di certe specie
sulle altre @ molte combinazioni sfumano tra laro tanto che, spesso, e difficile riconoscerle.

Le specie arboree presenti sono rappresentate da guerce sempreverdi come il leccio, 'a spinosa e la
sughera o caducifoghe come la roverella. *da anche fragno e vallonea, a defogliazione tardiva.

Paesaggio
Perrtang rurile 2 nterassatoda gea me! - Ldine o "eslunomange siorche, yereologicha 2 wrendeitaniche
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Na sono prova i villaggi rupeslri, le necropali, le chiese rupestri, i muretti a secco, | trulll, le specchie, i trattur,
le masserie fortificate. Nell'ambito dello studio svoito, si afferma che gran parte di tali fabbricati risuitano
abbandonati 8 sottoposti a rapido degrado.

Il paesagglo, si dice, & in grade di accsttare diversi tipl di interventa, purchd si rispettino determinata linee di
comportamento. Restando al di sotto di verificabili limiti, 'impatto sul paesaggio pud essera mitigato dalla
qualita dellintervento.

inoltre, da foto scattate in loco si evince che le piazzole su cui saranno ubicali gli aerogeneratori non
presentano caratteristiche di pregio, né sono ubicati all'interno di essi dei muretti a secco.

Dal punto di vista paesaggistico la zona non presenta caratteristiche di pregio, la vastitd della piana, la
lontananza dalle colline visivamenta appena percettibili, non offrono elementi naturalistici di spicco.

Non si rilevano emergenza storiche o vincoli sia archeolagici che architettonici.

Sono presenti nella zona gia rilevanti traliccl portanti le linee eleitriche aeree dell'alta tensione, La zona,
monotonamente pianeggiante, non offre quindi “visuali” di pregio.

Polranno essere effettuali interventi con piantumazioni arboree che limitino fa visibilita delle torri eoliche, In
particolare nei punt! di vista pits sensibili, strade di percorrenza, centri abitati,

Nello studio si afferma che: "La disposizione delle pala in progetto evita il fenomeno del cosiddetto “effetto
selva”, cioé 'addensamenta di numerosi aerageneratori in aree relativamente ridotta. Le dimensioni e la
densita sono commisurate alla scala dimensionale ds! sito. In particolare il progefto rispelta il criterio guida,
cha trova giustificazione anche nella riduzione defle interferenze aerodinamiche, che suggerisce di
assumere una distanza minima tra le macchine di 3-5 diametri sulla stessa fila @ 5-7 diamelri su file parallels.
Al line di esplicitara I'impatto sul paesaggio ¢ stata effeituata una simulazione 3D dell'impianto, mostrata
nella Tavola 2 — Studio di impatio visiva {foto simulazione).

Quadro di riferimento programmatico e analisi vincollstica

STAUMENTO URBANISTICO GENERALE DEL COMUNE DI MANDURIA
|l parco eclico ricade in area agricela di tipo E.

PUTT/P
. ATE: il parco eolico ricade interamente in un Ambito Territoriale Esteso di tipo 'E" di valore

normale; il cavidotio attraversa, invece, un ATE di tipo C, in corrispondenza del “Tratturelio

Martinese".

ATD: il cavidotto aftraversa, come detto, un ATE di tipo C, in corrispondenza del “Tratturello

Martinese”. Nell'area vasta sono presenti alcune aree individuate come usi civici, che il cavidotio

esterno, per un ceno tratlo, interseca.

PAl e Carta Idrogecmorfologica

Non si rileva nella zona in cul & pravista ia realizzazione del parco ealico alcuna area a pericolosita
geomortologica; una parte del cavidotto esterno interseca invece una zona di alta pericolosita idraulica (AP),
La carta idrageomorfologica mostra nell'area vasta la presenza di alcune doline, comunque non interferent|
con l'ubicaziona degli aerogeneratori e con le opere accessorie prevista.

PPTR

Tale strumento, oltre che adottata, @ per il quale vigono le norme di salvaguardia, viene qu esaminate dal
Comitata VIA.

+ PPTR - Strultura idrogeomorfologica: || progetto non interseca aree appartenenti a lale sirultura,
solo nell area vasta sono presenti delle doline non interferenti perché poste a elevaia distanza.

« PPTR - Struttura ecosistemica - ambientale; nell'area indagata, sono presenti due aree boscale
con relativa area bulfer, e, in particolars, 'aerogeneratore MD201 ricade in una di deite aree, come
parte del cavidotto. Sona presenti, inoltre, alcuni prati @ pascali interferenti can tratti del cavidotto.

= PPTR - Struttura antropica e storico - culturale: due aerogeneratori ricadano nel bulter di due sili
storico-culturali (MD202-MD204). Parte del cavidotto corre parailelamente a un tratturo per pa
ntersecarla trasversaimente. Inoitre, | cavidotio previsto interseca una strada panoramica che corre
1 sud del parco 2olico. Il parca 2ohco 2 oasto a una istanza minima.di circa 200 m Jalla suddetta
Jrada (AG MD214)
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5 & 6.3 - Strutbura antropica e storico-cultursle
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Aree non idonee FER

Legenda
0

bl b 00O s

Zona Ramsar

Aree tampene

Nuclei naturali isolati

Immobili @ aroe dichiarate di notevole interesse pubtlico (art. 136 D Lgs 42/04)
Bani Culturalicen 100 m. (parte II D.Lgs.42/04)

Tatritori costieri fina a 300 m,

Tarnteri contarmini ai laghi fino a 300 m.

Fiumi Torranti e corsi d'acqua fino a 150 m.

Boschi con butfar di 100 m.

Zana archaologicha con butfer di 100 m,

Traituri con buffer di 100 m.

- He Ooows

Ate A

Ate B

Segnalazioni Carta dei Beni con buffer di 100 m.

Coni visuali (4 Km)

Zone interne ai coni (4 Km)
Coni visuali (6 Km)

Zone interna ai coni (6 Km)
Coni visuali (10 Km)

Zone interne ai coni (10 Km)
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Parte del parco eolico ricade nel cona visuale pitl esterna (10 km) del Castello di Oria, posto a nordovest
rispetto all'area indagata (AG MD201/202/2Q3/204/205/206/207/208/210/211/212).

L'asrogeneratore MD201 ricade, come parte del cavidotto, in un'area boscata. Parte del cavidotto corre sul
percorso di un tratturo e di due aree boscate. Sono, infine presenti alcune segnalazioni della Carta dei beni
Culturali (100 m), in cui ricadono due aerogeneratori (MD202/204).

Aree protette

Il progetto del parco eolico nan ricade in alcuna area protetta; “Torre Colimena” (IT9130001) e “Palude del
Coante, Dune di Punta Prosciutto” (1T9150027) sono i due pSIC piu vicini all’'area del progetto, che distano
rispettivamente 6,3 km @ 10.0 km.

Si ritiene in questa sede di dover evidenziare la mancanza di esaustivi studi faunistici, necessari al fine di
individuare una compalibilita sotto questo profilo, sebbene in questa sede si evidenzi la rilevanza delle
interferenze del parco eolico proposto con tulte le componenti ambientali.

Uiteriorl conslderazioni e conclusioni

Daila lettura del complesso iter praocedurale, e dalle varie integrazioni ricevute dalla Societa proponente (in
rispasta agli Enti competenti), ai fini della valutazione, si ritiene sia doveroso soffermarsi su aleuni aspetti
della vigente normativa, la cui analisi e valutazione impangono, sotto il profilo tecnica-scientifico, degli
approfondimenti che il Camitato ritiene di dover condurre,

In particolare si richiama la seguente normativa di cui al D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii. & la L.R. 25/2012.

Facendo riferimento alla prima (D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii.), all'art. 5, comma i — quater, si legge che
{"impianto & “unita tecnica permanente in cui sona svolle una o pid altivita elencate nell'allegato Vil e
qualsiasi altra attivita accessoria, che siano tecnicamente connesse con le alfivita svolle nel lucgo suddetto
e possano influira sulle emissioni e sull'inquinamenta’

Importante & poi la seconda, 1a legge regianale 25/2012, atteso che all'art. 5 c. 10, richiama che “Ai fini del
calcolo della potenza eletirica nominale per la valutazione istrultoria deile iniziative, nanché ai fini
dell'applicazione della normativa in materia di Valutazione di impatta ambientale (VIA), tutti i limiti di capacita
di generazione e di potenza sono da intendersi coma riferiti alla somma delle potenze nominali, per ciascuna
fonte, dei singeli impianti di produzione facenti capo al medesima punto di cannessione alla rete elettrica che
siano, nel contempa, appartenenli allo stesso soggetto, ovvero a soggetti nei quali I'uno svolge funzioni di
cantrollante dell'altro, ovvero ancora nel caso in cui le compagini sacietarie di pid proposle siano per parti
sigruficative composte da medesimi soggetti o - anche per via indiretla - siana riconducibili a unica centro di
interessi economici e/o giuridici, ai fini dell'applicazione del presente comma. Due o piu proposte di impianti
fanno capo al medesimo punto di connessione alla rete elettrica nel caso in cui abbiano lo stesso nodo di
raccolla dell'energia pradotta per Il passaggio dalla media all'alta tensione (lipicamente stessa cabina
primaria di raccolta alta/media tensiane, o stessa linea MT nei casa df connessioni in medja lensione)'.

£ pertanto doveroso richiamare, come anche rappresentato dalf'Ufficio VIA/VAS, che nel territorio comunale
i Manduria 2 specificamente n un discreto intorno dell'area di intervento (individuabile in una zona di 10 x 5
xm, cio@ in un'area significativa per una cumulaoilita degh <2rfet associati ai oarchr 20lici). sona stale
presentate altre due istanze di VIA. Va delto a tal proposito che la stessa analisi condotta dalla Societd,
prende in considerazione la presenza degli altri, olire che di ulteriori parchi in fase di autorizzazione unica 8
ricadenti nelle aree limirofe suscettibili di essers esaminate congiuntamente per Il sistema delle relazioni
aé(\erantesi sulle componenti ambientali.

Lasame condolto pone n 2videnza cre linsieme der tr2 parch éolici proposti. ndipendenteamenta
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associa alle particolarita ambientali presenti, in ciascuno dei sistemi ambientali indagati, non pud non
avidenziarsi un'incidenza decisamente non trascurabile sulle componenti ambientali stesse. Volendo
ricorrere ad una visione oggeltiva di quanto affermato, & oppartuno fare riferimento alla cartografia di sequito
sinteticamente proposta in maniera unitaria, che mostra i tre parchi ealici nel loro complesse, richiamatli
anche nelle varie osservazioni e dall'Ufficio VIA/VAS, immersi in una malrice ambientale di indubbio valore.
La visione della cartografia mostra la compresenza di valori ambientali (vedi legende) che, se per I'analisi di
dettaglio deve portare ad una ovvia disaggregazione, per la valutazione complessiva va lelta in maniera
integrata, spingendosi a valutare il complesso di valori con cui il pragetto viene a relazionarsi.
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La carfogralia, e le sue disaggregazioni sinteticamente state riproposte nelle pagine precedenti per il singolo
progetto, nonché nelle successive per I'insieme dei tre parchi eolici, mostrano che i sistemi strutturanti il
territorio, presentanc emergenze diffuse meritevoli di tutela e che verrebbero fortemente poste in
discussione dagli interventi di progetto, sia per la loro forte intensita numerica, che per le relazioni con il
territorio che le caratterisliche dimensionali degli stessi pongono in netta evidenza. La trama diffusa delle
masserie, delle strade paesaggistiche, la presenza di beni diffusi nel paesaggio urbano e rurale, viene ad
essere incisa dai manufatti di rilevanti dimensicni che il progetto introdurrebbe. La visibilita dai luoghi
panoramici, dalle bellezze paesaggistiche e dai beni culturali, dalla stessa linea di costa e dal mare, subisce,
con [l'attuazione delle previsioni di progetto, sensibili intrusioni, ritenute rilévanti, a giudizio del Comitato,
anche con un ridotto numero di aerogeneratori.

Quanto sopra é stato fortemente posto in risallo dalle osservazioni pervanute e che doverosamente sono
state esaminate; alcune di esse presentano una forte carica “affettiva” e soggettiva, ma indicativa di
suggestioni evocative che i saperi locali sono in grado di esprimere, @ che si ritiene non possano essere
trascurate. Le osservazioni pervenute evidenziano inoltre la forte vocazione vitivinicola dell'area, aspetto
questa ampiamente apprezzato a livello internazionals. Tale aspetto non pud essere riservato solo alla
compoenente produttiva, bensi va esteso alla forte afttrattivita che genera il territerio in cui le vie del vino o
dell'olio evocano suggestioni importanti, tanto da trasformare il paesaggio rurale in un esteso cantenitore di
valori che dall'agricoltura si trasferiscono al turismo e integrano le valenze paesaggistiche espresse dal
territorio stesso, specie aila luce delle rilevanze architettoniche del paesaggio agrario, caratterizzato in loco
da un diffuso sistema masserizio che “racconta” |a storia del sito. Si ritiene inoltre che ai precedenti aspetti,
vada correlato anche un forte contenuto ecunomico, laddove il valore non solo dei terreni, bensi e
soprattutto quello delle produzioni tipiche efo di origine controllata, vengono esaltati dalla gualita del
paesaggio e dalle sue stratificazioni.

In definitiva, il Comitato VIA osserva che il quadro unico generato dalla compresenza del tanti valori
paesaggisticl e culturali che il territorio esprime, non si ritlene compatiblle con la presenza degi
aerogeneratori propostl e pertanto, anche alla luce dl una lettura complessiva e cumulativa estesa
all’area vasta, ritenendo di dover salvaguardare il territorio dalla rilevanta intrusione visiva che ne
deriverebbe, nonché dall'indubbla alterazione del valori diffusi presentl, sia in fase di cantiere cha di
esercizio, esprime il proprio parere negativo.
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